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Resumo

Will Kymlicka é um dos maiores estudiosos do multigralismo contemporaneo. Sua
posicdo por vezes é identificada com o argumerterdi (ao defender firmemente os
principios como democracia, autonomia individual)reesmo com a visdo multiculturalista
ao ressaltar a necessidade de um modelo juridiecedciado para minorias que necessitam
de protecdo. Sua obra constitui uma citacdo ind&pel no atual contexto do debate do
reconhecimento de direitos e no papel que a satedwil desempenha na construgcéo de
identidades cada dia mais complexas. Este tralgalnm ensaio tedrico acerca do papel do
Estado e da sociedade civil na construgdo dessagidddes e sua recepcdo no meio
académico. O mesmo aborda conceitos definidos quotiticas de identidade modelos de
multiculturalismg bem como expde algumas das ulteriores objecGeseapgadas pela teoria
politica contemporanea ao pensador canadense.

Politicas de Identidade - Modelo Tradicional

Em Contemporary Political Philosophitymlicka discute o cenario das reivindicagdes
contemporaneas em busca de ‘“justica”. No capitoituiado Multiculturalismb ele vai
debater em que termos o atual debate multiculfoiagédificado, bem como as diferentes
vertentes entre quais as lutas multiculturais seeredam e quais solugées os diferentes
governos tem adotado. Segundo Kymlicka, o tradadiomodelo de cidadania como direitos
(citizenship as righty tem mudado em duas direcGes: por um lado tem fidada a
importancia das virtudes publicas e da participgudldica; de outro lado tem se atentado a
possibilidade de suplementacdo de direitos comandot como parametro o pluralismo
cultural e grupos com direitos especigio(p-differentiated righfs

No passado essas diferencas eram subordinadas @lomodutoritarios de
representacéo cultural, essas diferencas eramnpmrignoradas sob normas de condutas e
direitos que turvavam essas diferencas em idéiamralidade. Hoje ndo se consegue mais
definir os grupos previamente escondidos como dates, ou anormais simplesmente por
serem diferentes dos padroes de representacdo aldesn Isso tem demandado uma
concepgao mais inclusiva de cidadania.

Esse modelo tradicional de cidadania como dir&jtteria como objetivo desenvolver
uma espécie de identidade nacional comum entreideddos. Seria uma espécie de
nacionalismo de inclusdo a partir da ampla disigd de bens primarios como direitos
sociais basicos, saude e educacdo. Essa distobuigé teria por alvo alguma visdo
humanitaria de direitos, mas sim desenvolver untureucomum que soasse como um
patriménio nacional. A distribuicdo desses direit@s partir da inclusdo de camadas
socialmente excluidas, como a classe trabalhaderia, a forma mais simples de conseguir a
unidade cultural e a lealdade daqueles grupos.

Esse modelo se refere a sociedade inglesa. Nesdelanms cidaddos teriam da
mesma maneira que tem direito a saude, ou a edyaadireito de compartilhar uma historia
€ uma cultura comum com seus mitos e herdis. Nacagoes de altruismo também, mas sim
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pelo temor que a classe trabalhadora inglesa nadeséficasse com os padrdes culturais
britanicos e fosse seduzida por idéias “exdgerfasgifjn idea}, especialmente o comunismo
soviético" E sem divida mais “facil” governar quando se catifpa uma visdo comum de
nacionalidade. Estender a cidadania a direitosaso@omuns seria uma ferramenta da
construcéo da nacamation-building para consolidar um modelo nacional comum de @ltu
e de identidadé.

Mas esse modelo tradicional de cidadania esta smbe fataque. Muitos
multiculturalistas ainda se sentem marginalizadosterior dessa cidadania comum. Grupos
como negros, mulheres, povos indigenas, minoriasaét e religiosas, gays e Iésbicas, ndo se
sentem satisfeitos com o citado modelo de cidadadantem-se marginalizados
socioeconomicamente e sobretudo pelas identidad&ssse culturais. Segundo esses grupos
0s padrdes tradicionais de cidadania foram comgtsudle um modo que privilegiassem as
representacdes como “homem branco heterossexwussasEHepresentagdes seriam incapazes
de acomodar democraticamente as diferencas grugsss. problema demandaria formas de
cidadanias diferenciadadifferentiated citzenshif. )

N&o raro sdo 0S grupos que rejeitam a idéia dgrmtédo numa cultura comuth.
Exemplo disso sdo minorias nacionais como a Cdtaluou o Quebec, que lutam por
manterem-se diferenciados de seus governos atti@véma cadeia diferenciada de direitos
como alguma forma de autogestao territosalfgoverning regione o direito de estabelecer
uma gama de instituicdes publicas legais, educaisanpoliticas em suas linguas especificas.

Outro exemplo de minorias que se sentem excluidasos gays. Gays sentem-se
injustamente excluidos de sua prépria cultura, eseiste estigmatizados pelos simbolos
nacionais predominantemente ligados a heterosséadal Além disso, sdo privados de uma
cadeia de direitos e politicas que possam deseasvolreconhecimento de sua identidade
sexual.

A mesma angustia € partilhada por certas minorasionais. Muitas minorias
percebem o Estado como construido de uma mane&anga respeita valores de suas
religides, como feriados, praticas e rituais rebgis.

A questao central é: Como esses grupos lutam mEldania em adigdo ou contra uma
cultura comum, e por qué o modelo tradicional dadania ndo € suficiente para integrar os
diferentes grupos que reivindicam reconhecimenta/dd respostas Orbitam em redor da
credibilidade dos lideres de todos esses movimemfios por vezes sdo definidos como
empresarios étnicos, que incitam revolta e ressentd nos grupos minoritarios contra a
cultura dominante, mas que na verdade visam a @utmgdo politica. Independentemente
dessa hipotese (descredibilizada por Kymlicka) to fa que esses tipos de reivindicagdes
crescem por democracias de todo ocidéhte. _

Kymlicka utiliza uma versdo do modelo de Nancy Eraspara delinear esses
conflitos. Ao ver de Kymlicka, as democracias ontdés possuem duas poderosas
hierarquias: Hierarquia econdémicaconomic hierarchy e hierarquia de statusstétus
hierarchy)*

Segundo Kymlicka, o modelo tradicional de cidadapiazava pelo combate as
desigualdades econbémicas mas ndo davam a atengéoidaeas hierarquias de status. Na
visdo ortodoxa de democracia, esta era vista caoeegsualismo, onde todos os individuos
eram tratados com iguais direitos. Contrapartesa, i&Kymlicka defende o surgimento de
visOes diferenciadas de cidadania como um desemeito da teoria da cidadania. Pretende
debater quais os argumentos morais sao a favoorduacuma gama de direitos diferenciados
de grupos e como essas reivindicacbes podem conwiva os principios da democracia
liberal perseguindo a liberdade individual juntateestom a igualdade social.
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Kymlicka percebe a heterogeneidade dos gruposemsainordados, mas antes de tudo
percebe que por mais diferenciados que sejam gsgpes possuem alguma caracteristica
comum apesar das diferentes reivindicacoes.

However, their claims have two important featuresommon: (a)
they go beyond the familiar set of common civil political rights
of individual citizenship which are protected inl diberal
democracies; (b) they are adopted with the intentié recognizing
and accommodating the distinctive identities andedse of
ethnocultural groups. | will use the term ‘multitidalism’ as an
umbrella term for the claims of these ethnocultugedups. (Since
these ethnocultural groups seeking recognition tenbe minorities
... | also use the term ‘minority rights'.)

Segundo Kymlicka, alguns fatores sao decisivos padasenvolvimento dos debates
multiculturais. O primeiro deles é o colapso doia@mo de tipo soviético que gerou uma
série de conflitos no leste europeu em torno d@nalidade e da afirmacdo de varios povos
perseguindo direitos de afirmacéo enquanto Estado®nais. Um segundo motivo foi a
mobilizagdo de povos indigenas na década de 199@, warios movimentos de minorias
nacionais do ocidente (Quebec, no Canada, CatahmBzaspanha, Escécia na Gra-Bretanha).
Porém no interior da teoria politica, Will Kymlickliferencia trés niveis diferentes atingidos
pelo debate multiculturalista e da cidadania comieitds: Multiculturalismo como
comunitarismo; multiculturalismo no interior de urastrutura liberal, e multiculturalismo
como resposta a constru¢éo da nagéo.

O primeiro estagio precede 1989. E o conhecidotdedatre liberais e comunitaristas
(ou individualistas e coletivistas). Aqui a quesfdndamental € o espaco que a autonomia
individual deve ter na sociedade. Os individuadistasistem na primazia da liberdade
individual na escolha dos objetivos a serem peideguo interior de uma sociedade livre.
Liberais sustentam que a liberdade individual dsaeconsiderada moralmente superior aos
principios coletivistas. Noutro campo, os comurstas defendem que o individuo € um
produto de praticas sociais. Privilegiar as préatiralividuais € uma maneira de destruir as
comunidade&! As minorias culturais entdo identificavam o muitiaralismo como uma
defesa contra os ataques externos de uma socigdaaelticulturalismo seria um meio de
proteger essas comunidades (ou minorias de diyeitwsra possiveis ‘erosdes’ culturais
provocadas pelo individualismo liberdl.

O segundo estagio do debate percebe o multicuomalno interior de uma estrutura
liberal de politica. Aqui o debate liberal/comuridaé questionado, como se questiona
também o ataque comunitério ao liberalismo, bemacanmocdo de minorias de direiths
Kymlicka chama a atencdo para algo muito interéesanesmagadora maioria dos debates
em torno do multiculturalismo ndo € um debate eliperais e comunidades minoritérias,
mas essencialmente um debate entre grupos indisidua endossam 0s principios basicos
do liberalismo e da democracia liberal sobre oiS@auo do liberalismo em sociedades
multiétnicas.

E aqui que se encontra o segundo estagio do debaliculturalista: qual a
possibilidade de aplicagdo do multiculturalismo ausociedade liberal? Como conciliar os
principios das minorias com o liberalismo politicdPh argumento é que a autonomia
individual esta relacionada com a possibilidadexcksso do individuo a sua prépria cultura e
com o respeito e florescimento de sua propria @lt® multiculturalismo entéo, ajudaria no
florescimento de variadas culturas através da tarae direitos especiais. E o chamado
culturalismo liberalthe ‘liberal culturalist’ positiorl), ao qual Will Kymlicka se filia.

Os liberais culturalistas se colocam diante de woblpma: da mesma maneira que
membros grupos culturais podem pedir direitos eaewisando proteger sua identidade
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individual, outros direitos de minorias podem nedicar a coercao da liberdade individual de
seus membros. Apesar da maioria dos grupos miriostélo ocidente compartilharem os
principios basicos das liberdades individuais, méggrupos podem, em nome de seus
principios (isso é mais comum em certas minoridigiosas nao-liberais) reivindicar as
limitagGes das liberdades femininas ou dos dir@l®sriancas, por exemplo. Essa seria uma
visao conservadora do multiculturalismo.

Em resposta a essa possibilidade, Kymlicka disengois tipos de direitos de
minorias: ‘maus’ direitos de minoriasbéd minority righty e ‘bons’ direitos de minorias
(‘good’ minority right3. Os ‘maus’ direitos de minorias reivindicam reggies de direitos
individuais ¢estricting individual right$ enquanto os ‘bons’ direitos de minorias reiviaaiic
o suplemento de direitos individuasupplementing individual rightsDiante desse cenario
sao diferenciados dois tipos de direitos que a®maig podem reivindicar: o primeiro envolve
o direito de um grupo contra seus préprios memhgos, visam proteger o grupo contra 0s
impactos de um dissenso interriatérnal dissent O segundo tipo de direitos envolve o
direito de um grupo contra o resto da sociedadatragressdes externas (como politicas ou
decisdes econdmicas que prejudiquem o livre dedamento de um determinado grupo)
(external pressurgs O primeiro dos tipos de direitos sdo chamadosed#ricoes internas
(internal restriction$, enquanto o segundo dos tipos de direitos samathas de protecdes
externasxternal protections®’

Direitos de minorias podem reivindicar os direitositra o dissenso interno afirmando
gue a liberdade individual de seus membros, oupeloos de parte deles pode ameacar toda
a estrutura sobre a qual a cultura esta lastr&farelacbes sobretudo intragrupais na qual
um grupo solicita a ajuda do Estado para manter‘eks de unido comunitaria.

Se direitos de minorias envolvem protegoes intia@e) protegoes externas envolvem
relacdes intergrupal$! Aqui a reivindicagcdo é o direito de um grupo setgger contra 0s
demais grupos de uma sociedade. Kymlicka ndo d#gxaotar que as protecdes externas
ainda sim podem ser perigosas, especialmente qemgte uma relacdo de injustica entre os
grupos envolvidos. E citado o caso do regimaukrtheid,quando a minoria branca utilizou-
se de direitos especiais para submeter as demais eegras na Africa do Sul.

Kymlicka se posiciona claramente cético em relagaestricbes individuais, mas
concorda que o liberalismo culturalista é perfeéata compativel com o acordo de diversos
grupos sobre as protecdes externas. Para elerait®slidas minorias sdo consistentemente
compativeis com uma sociedade liberal ‘desde dag’'they protect the freedom of
individuals within the group; and (b) they promatdations of equality (nom dominance)
between group¥"

O terceiro estagio que o debate multiculturaligsuee é o multiculturalismo como
resposta a construcdo da nacéatibn building. Aqui sdo diferenciadas duas posturas
axiolégicas que um governo liberal pode assumineatralidade liberal e a negligéncia
benigna bening neglegt

Um dos principios do liberalismo classico afirm& @uEstado deve deixar o individuo
livre na sua busca pelos ideais de boa vida. Odiséaneutro tanto na consideracdo da
origem étnica e cultura quanto na escolha de swsgas e escolhas individuais, desde que
essas escolhas respeitem os direitos individuasoditros membros. Essa é a neutralidade
liberal; dentro desse aspecto seria indiferentestado qual religido seria mais apropriada de
ser seguida pelos cidaddos ou mesmo qual linguerideser privilegiada. Ndo haveria uma
diferenciagdo moral implicita em nenhuma das cagiepde boa vida — e nem a valorizacao
de nenhuma dessas concepc¢des em detrimento ds.outra

Kymlicka propbe a negligéncia benigna como uma #muperior da neutralidade
liberal. Segundo Kymlicka, a idéia de que Estadberdis democraticos sdo neutros €
absolutamente falsa. As normas sociais bem comstad& sao construidos a partir de
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concepcbes de bem que sdo qualitativamente coadaterpreferiveis a outras. Essas
concepcOes de bem séo eleitas ndo por serem veedadgmquanto outras sdo falsas, mas o
sdo por serem as que melhor promovem a integrag@madedade. Um exemplo disso € a
adocdo de uma lingua oficial: o Estado pode adotar certa lingua, ndo por outras serem
falsas, mas por que determinada lingua é a maisrooegnmais eficiente para os objetivos de
comunicacao.

Esse modelo de negligéncia benigna é um objetive tgm sido promovido
contemporaneamente com o intuito de promover gratdo no que Kymlicka define como
uma cultura societalscietal culturg. Ele define cultura societal coma territorially
concentrated culture, centred on a shared langualgeeh is used in a wide range of societal
institutions, in both public and private life (sdis, media, law, economy, government, etc.).
Kymlicka enfatiza a existéncia de uma cultura datigue possui um lingua comum,
instituicbes politicas comuns, mas no entanto ndgsy concep¢gdes comuns de crengas
religiosas, de valores familiares ou individuaisss& culturas societais tém como
caracteristica basica o pluralismo cultural. Maswutra questdo que é levantada é: como no
interior de culturas hegemdnicas, ainda que seeagotegligéncia benigna, uma minoria de
direitos pode se proteger contra injusticas exsstna

Cinco Modelos de Multiculturalismo

O Estado-Nacéo afeta as minorias. A negligéncidbates, inevitavelmente afeta as
minorias. O que faz, segundo Kymlicka, que as cadtuminoritarias fiqguerem xequeliante
de algumas escolhas. Mergulhadas num Estado cgomlidiferente, e marginalizadas pelas
instituic6es politicas e pela economia, resta a®ras escolher quatro opgdes basicas:

1- Podem emigrar em massa para um Estado que sej#itdelo com seus
anseios;

2- Podem aceitar a integracdo a cultura majoritdggpniando, no entanto, 0s
melhores termos dessa integracao;

3- Elas podem perseguir uma gama de direitos e pod#Feautogestao

necessarios a manutencdo de sua propria cultutacohao instituicoes
econbmicas, politicas e educacionais préprias;
4- Podem aceitar a condicdo de marginalidade.

Essas sdo estratégias que as minorias podem rutimafrente ao Estado-
Nacdo. As diferentes minorias vdo demandar difesesstratégias na persecucao de
seus objetivos. Nesse momento Kymlicka diferenigiacctipos de minorias: minorias
nacionais; grupos imigrantes; grupos etno-religgosmlacionistas; ‘metecos’; afro-
americanos.

1 — MINORIAS NACIONAIS

Kymlicka define minoria nacionaln@tional minoritie} como grupos que
foram completamente formados e funcionam dentreudeterra natal, mas que por
alguma razéo forma incorporados a outra sociedagkas minorias nacionais podem
ser subdivididas em duas categorias: nacdes sataisstubstate natior)se povos
indigenasifdigenous peop)e

As nacgles sub-estatais sdo nacdes que ndo possuestado no qual formem
maioria, mas que o possuiram no passado e/ou ppeeseguir a constru¢cdo de um
estado préprio.



VI CONFERENCIA REGIONAL DE ISTR PARA AMERICA LATINAY EL CARIBE. 8 al 11 noviembre de
2007, Salvador de Bahia, Brasil. Organizan: ISTRAGS/UFBA

Povos indigenas sédo definidos como povos quiicipaalmente viviam e
suas terras mas foram colonizados por conquistadpe os forgcaram a se integrarem
numa economia e cultura estranhas ao seu mododde EZhquanto as nacdes sub-
estatais almejam a constru¢cdo de um Estado conoexare instituicbes politicas
muitas vezes formalmente idénticas ao resto dadade, os povos indigenas clamam
pelo direito de manter sua cultura e sua crenghctomais e participarem dentro de
suas proprias condi¢des do mundo moderno.

2 — GRUPOS IMIGRANTES

Grupos imigrantes sdo formados por decisdes deithdis e familias que
deixa sua terra natal e imigram para outra soceddeixando parte significativa de
suas relacdes sociais para tras. Aqui, as reiagdies funcionam sobre quais termos a
integracéo desses imigrantes vai ser feita soboziadade a qual agora vivem. Se por
um lado os imigrantes insistem em manter certascpgaculturais no interior da
‘nova’ sociedade (culinaria, vestimenta, religidassociacdes) o Estado pode
considerar certas praticas antipatridticas e cerosalimites dessa integracdo. O
Estado pode impor algumas obrigacdes (como basrimgiiisticas) que de fato ou de
direito impegam a integracdo a nova sociedade.

Sobre os termos dessa integracao Kymlicka afirma dpis elementos sao
bésicos no processo de integracé): we need recognize that integration does not
occur overnight, but is a difficult and long-termropess that operates
intergenerationally. ... (b) We need ensure thamemn institutions into which
immigrants are pressured to integrate provide thme degree of respect, recognition,
and accommodation of immigrants as they traditipndlave of the identities and
practices of the majority grouf5.

3 — GRUPOS ETNO-RELIGIOSOS ISOLACIONISTAS

Grupos etno-religiosos isolacionistas sé&o grupos idegrantes que
deliberadamente se isolam da sociedade e abrem dedg@articipacdo civil.
Geralmente utilizando critérios teoldgicos taispgrsl se afastam de uma sociedade e
de praticas politicas consideradas corruptas enmdb manter-se isolados em seu
modelo tradicional de vida. Tais grupos possuenodast ndo-liberais de condutas por
vezes recusando-se a adotar certas obrigacdes (sengico militar), e cerceando
direitos de partes de seus membros (como impeidingas de frequentar escolas, ou
mantendo as mulheres circunscritas ao espaco doa)ést

Kymlicka chama a atencéo para o fato de que a raadms Estados liberais
conseguem conviver com esse tipo de grupos destlelgs respeitem as liberdades
individuais de seus membros ndo obrigando outrdwigluos a corroborarem com
seus principios (especialmente se estes aindaocsBuipem idade legal de tomada de
decisGes)”

Os dois tipos que serdo apresentados possuem uatdecsstica distintiva dos
outros trés que foram abordados. Enquanto os tir@eipos tipos (minorias nacionais,
grupos imigrantes e grupos étnico religiosos isotastas) sofrem espécies de presséo
integradora do Estado-Nacdo, como integragéo daalite difusdo cultural os dois
grupos seguintes (metecos e afro-americanos) safirem presséo inversa; sdo, ou
foram durante muito tempo limitados ou mesmo pdaibide se integrar ao restante da
sociedade.
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4 — METECOZ"

Esse grupo € constituido por pessoas que ha neaifjoot vivem num dado pais
mas que nao possuem o direito de participacaoiqaoliipesar de estarem vivendo,
constituindo familia e trabalhando, eles tém negadicesso a cidadania. Incluem
imigrantes ilegais (exemplos claros sdo 0os mexgammee vivem legalmente nos
Estados Unidos da América, ou Africanos ilegalmeesidentes na Espanha e Italia) e
migrantes temporarios (como refugiados ou trabalresd temporarios)Generally
speaking, the most basic claim of metics is to leeqe their status as permanent

residents, and to gain access to citizensfiip.

5 — AFRO-AMERICANOS

Aqui é abordada a importancia que aos afro-ameygcpnssuem na construgado
do debate multiculturalista contemporaneo. Comosabe a raiz das injusticas
cometidas com os afro-americanos € advinda do eeglenescravidao que marcou
também a sociedade norte-americana até o anoofe W&smo depois da abolicdo da
escravatura, 0s negros nao tiveram seus direitcididania reconhecidos, sendo
submetidos a segregacdes em diversas esferasaim gsjblico, como servi¢o militar
diferenciado, transporte publico segregado. A wadé formal sé veio nos Estados
unidos apos as lutas pelos direitos civis das @&écdd 1950 e 1960.

Como resultado dessa segregacdo, e de seéculoscoevid®o os afro-
americanos acabaram por ocupar um lugar desvamtagosconomia que se reflete até
os dias atuais. Em combate a essa injustica unia déracdes afirmativas foram
realizadas, como exemplos: assisténcia especiategracdo, cotas de representacao
politica, e estimulo de varias formas de asso@@ativ politico (subsidios a colégios
tradicionalmente negros, curriculos educacionaiados em uma identidade negra).
Ao ver de Kymlicka, remediar essas injusticas € wiagacdo moral do governo
americano.

Para Kymlicka, a combinacdo dessas diferentes d#asgminorias nacionais,
grupos imigrantes, grupos religiosos isolacionjstastecos e afro-americanos) numa
concepcgao cultural de justica exige que os segijmtiecipios sejam observados. O
Construgéo da nacéo ndo pode atender as necesstiademocracia contemporanea
sem que atente as seguintes condicdes:

1- Nenhum grupo residente a longo periodo num Estadde pser
permanentemente excluido da nac¢do. Qualquer umvigaienum Estado é
capaz de se tornar cidadao;

2- Na medida em que imigrantes e outras minorias s@grados a nacao,
essa integracdo deve ser entendida em sentido oinimbegracdo
lingUistica e institucional, e ndo como integragdo torno de crencas
religiosas ou qualquer interferéncia nas identidamgturais;

3- Devem ser permitidos as minorias nacionais ostdgale perseguirem seu
préprio Estado nacional, e de manterem suas ciigmsociais.

Kymlicka atenta que a relacdo estabelecida erdrepditicas do Estado
nacional e as reivindicagfes das minorias de dgdg&m um caréater dialético. Se por
um lado o Estado nacional pressiona as minoria® rainmtegracdo, ou rumo a nao
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integracéo (como nos casos dos metecos e dosraéoeanos) as lutas multiculturais
podem servir como uma reposta as injusticas coasefidlo Estado Nacional.

Conclusao: Direcionando o Debate Multicultural

Kymlicka chega a conclusdo que a neutralidadedlb&rfalha e causadora de varias
injusticas. Segundo o autor, um modelo politicoazage sustentar a democraticamente a
pluralidade cultural da contemporaneidade dever lemaconta as seguintes questdes: (a) As
principais instituicbes politicas de uma sociedad® s&o culturalmente neutras, mas
carregam implicita ou explicitamente os intereskesidentidades e grupos majoritarios; (b)
deve levar em consideracdo a importancia de cémtesesses de grupos minoritarios que
normalmente sao ignorados pelas teorias da justica.

A partir desse momento o debate multicultural psde, segundo Kymlicka,
redirecionado em dois sentidos: (a) Ndo é maisstéstel a tese de que justica pode ser
definida como rigidez procedimental. Dai ser padsigle se afirmar que a rigidez
procedimental pode causar desvantagens para gespesificos. E entdo, necessario que se
criem regras comuns a todos os individuos, massqugarantam regras diferenciadas para
diversos grupos em casos isolados. (b) dai sewomet o multiculturalismo da forma que
foi proposto, combate as injusticas, e ndo criaasuinjusticas que beneficiam grupos
minoritarios.

Vimos que, segundo Kymlicka, o multiculturalismpérfeitamente compativel com
0s principios de uma sociedade liberal. E até maés isso, a sustentacdo da democracia
depende do reconhecimento de direitos especiaiggag®s minoritarios. Mas Kymlicka
deixa alguns pontos em questdo. Kymlicka realiza faworecimento de algumas
coletividades em detrimento a outras: ha uma espdei primazia no trato de questbes
pertinentes a identidades nacionais e grupos étngmbre questdes intragrupais, como por
exemplo questdes de génétb. Kymlicka ndo percebe que uma série de reconhetorae
direitos de protecédo externa podem se chocar fertemcontra as liberdades individuais por
ele mesmo defendidas.

Além disso, o0 conceito de cultura societal é pnoldléco. HA uma confusédo entre o
que é cultura com formas institucionalizadas datidades coletivas. O fato de as instituicdes
sociais terem sua origem na cultura ndo significaa @as podem ser analogamente tratadas.
As instituicOes sociais sao estruturas organizatsoe ndo fazem parte na sua constituicao
histérica de um legado multicultural. O fato de Estado, como por exemplo os Estados
Unidos da Ameérica, serem constituidos por idengdaalfro-americanas, latinas, chinesas...
nao significa ainda e existéncia de uma culturéetalc mas a existéncia de um Estado com
uma cultura dominante que determina os simbolowr®mas majoritarios na sociedade que é
habitado por uma miriade de povos. Nao faz sertthy culturas societais, mas sim em
nacoes e sociedades que sao agrupadas no inexion &stado.

Uma observagéo critica, nesse sentido em que vifatesdo, ao argumento
multiculturalista pode ser encontrada na obra danBBarry*" e em Alvaro de Vitd".
Segundo Barry o0 conceito de multiculturalismo assundois usos distintos. O
multiculturalismo pode ter um usdescritivoou um usonormativo. Ele pode ser utilizado
descritivamente para designar ‘pluralismo’ (ou sejaciedades que englobam uma
guantidade variada de comportamentos e de culdifagentes); como pode ter um uso
normativo para designar uma postura politica efpacho tratamento de sociedades
pluralistas. Nesse caso o multiculturalismo inv@carpoder do Estado visando a defesa de
formas culturais que se sintam ameacadas. Poderiafitmar que o multiculturalismo no
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sentido de Kymlicka confunde os usos descritivasoemativos do multiculturalismo. Ao
perceber que a maioria das sociedades contemperaaeapluralistas (e sdo mesmo), ele
argumenta como se issper se fosse um argumento suficiente para a defesa do
multiculturalismo em sentido normativd.

Barry contra o argumento multiculturalista afiropae a solucdo para a exclusao de
grupos sociais ndo se encontra na cultura. O mtiialismo erraria ao culturalizar
problemas que sdo de outra natureza. Grupos cornmeres, idosos ou negros sao excluidos,
nao pelo fato de terem uma cultura distinta, masr estarem prejudicados na realizacao
de objetivos que s&o compartiihados em geral, coma educagdo de qualidade, bons
empregos, rendd"... nos termos de Nancy Fraser significaria afirouze a solucdo desses
problemas estaria dada em termos de justica sacioatca.

Mesmo no caso das minorias nacionais e dos grupig Barry afirma que nao
existe uma teoria claramente liberal para lidar gyoblemas de fronteiras ou de unidade
nacional. O trato a esse tipo e questdo nao teno dogir a uma abordagem pragmatica.
Como bem colocou Vita, lembrando Robert Dahl:

Para Dahl, assim como para Barry, a teoria demoarafio oferece
nenhuma solucéo para essas questdes no ambitoimcipips. SO é
possivel avaliar as diferentes alternativas de ad@d politica
propostas com base nas perspectivas que cada uasaofierece
para a sobrevivéncia da democrdtia.

Kymlicka apresenta uma idéia estatica de culturean@o divide o que sdo minorias
nacionais ou 0 que séo grupos de imigrantes naeIpem que suas reivindicagbes podem se
transformar com o tempo. Grupos de imigrantes poaernmgressar numa sociedade aceitar
certas regras basicas. Mas ndo se atenta que dmmpm eSSeS MesSmOosS grupos étnicos
podem reivindicar direitos equivalentes a uma maénaoacional. Minorias nacionais podem,
perseguir ndo o reconhecimento de seus direitosteoor de uma sociedade mais ampla,
porém a sua organizacdo social enquanto Estagoigr&ymlicka ndo percebe a fluidez de
seu préprio conceito.

Sobre os limites da tese de Kymlicka, Seyla Berthatgumenta:

(1) The drawing of too rigid and firm boundariesoand cultural
identities; (2) the acceptance of the need to ‘p#li these
boundaries to regulate internal membership and entic life-
forms; (3) the privileging of the continuity andegervation of
cultures over time as opposed to their reinventi@apropriation,
and even subversion; and (4) the legitimation dfuta-controling
elites through a lack of open confrontation witheithcultures
inegalitarian and exclusionary practic&s:

Outra coisa que nao € dita: Como grupos minorgas@m ‘peso’ politico podem ter
seus direitos reconhecidos no interior de uma ucaltsocietal’, ou melhor dizendo num
Estado majoritariamente formado por uma etnia davetas suas? Como tais grupos podem
ter seus direitos respeitados sem que necessiteonrge a principios subjetivos do tipo
‘obrigacbes morais’ do Estado? Essas Ultimas tassernos remetem a um debate
extremamente polémico na teoria democratica cordgimpa: como um Estado Democratico
de Direito pode criar mecanismos equanimes decpatdo politica entre diversas culturas
sem criar segregacao ou favorecimento despropalctenminorias. A julgar pelo estado da
arte na teoria democréatica contemporanea, essaaétanefa ainda longe de se realizar —
mesmo gue a caminho — e esse texto para esserfiesmo que valido — é indubitavelmente
curto.
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NOTAS

' Kymlicka, Will. Contemporary Political Philosophyinglaterra: Oxford, 2000. A literatura politica
contemporénea em lingua portuguesa € vitima de ignificativas deficiéncias no assunto aqui debatido
observe-se que com excecdo de John Rawls, algsmaais significativos tedricos da tradicdo anglbaia

s6 comegaram a ter suas obras publicadas nessa Amgenos de uma década. Kimlicka é um grandeptaem
disto; mesmo sendo intelectual de representatieidaternacional desde fins da década de 1970, aacitada
nessa nota so teve sua primeira edi¢éo em portegu@906 (ano passado) pela Martins Fontes.

" KYMLICKA 2000, pg 327.

" O tipo ideal de modelo tradicional de cidadanimeadalireitos adotado por Kymlicka é a obra de T.tdr$hal.

v Kymlicka, pg 329.

¥ Sobre as barreiras intra-sociais da construcdmndeidentidade homogénea ver o belo estudo de NdEhas

& John L. ScotsonOS Estabelecidos e os Outsidelsrge Zahar Editor, 2000.

Y Idem, pg 329. Esse conceito é extraido de YouigyMarion. Inclusion and Democracy. Oxford Uninigrs
Press, 2000.

" Idem, pg 330.

" Idem, pg 331.

* Op cit.

* KYMLICKA op cit, pg 332. Ndo achamos necessaripaxdetalhnadamente quais os sentidos conferidos por
Kymlicka a cada um desses modelos. Basta sabdicgom o proprio autor reconhece) o conceito deahggtia
econdmica é anélogo ao conceitamjastica socioecondémica que o conceito de hierarquia de status é analogo
ao conceito dénjustica cultural ou simbdlicamos padrées expostos por Nancy Fraser no seu daantigoDa
Redistribuicio ao Reconhecimento: Dilemas da Jasig Era Pés-socialista. IlESSE SOUZA (org.) Teoria
Democratica Hoje. UNB, 2002.

“ |dem, pg 335.

“|dem, 337.

*" Um dos textos que melhor expressam essa posigéite-gue a cultura pode ser vista como um bem comum
portanto passivel de uma intervencao estatal quetaja e sobreponha o bem comum a posicdes indigd
exposta por Charles Taylor einPolitica do Reconhecimento. (IFAYLOR, Charles. Argumentos Filoséficos.
Rio de Janeiro: Loyola, 2001.

““'E bem verdade que minorias de direitos, comprdasdtomo grupos minoritarios que visam a protecdo
contra a sociedade através de métodos isolacisn{sipecialmente minorias religiosas como Huteritas
Judeus Hassidicos) que se afastam voluntariamensodedade. Mas Kymlicka observa que a maioria dos
grupos hoje, clama por integragdo social e ndarnsehto. Op cit, pg 339.

“ KYMLICKA, op cit, 339.

“" 1dem, pg 341.

“™ |dem, pg 341.

W |dem, pg 342.

** ldem, pg 354-5.

*Idem, pg 357.

™Traduzido do inglésnetics que por seu turno é retirado da Antiga Gréciatebtss eram pessoas que a
despeito de viverem a muito tempo na Grécia eratuigdas dos direitos politicos intrinsecos a polis.

" Kymlicka, pg 359.

I Parte das criticas que se seguem sdo devedorBNHABIB, Seyla. The Claims of Culture. Princeton,
2002.

*V BARRY, Brian.Culture and Equalitylnglaterra: Polity, 2001.

¥ Vita, Alvara. Liberalismo Igualitario e Multiculturalismd.ua Nova, 2002. h55-56, pg 5-27.

™ Um caso concreto que bem exemplifica essa tensd® gy observado num recente parecer do Ministério
da Educacao e Cultura/Conselho Nacional de EduqMBG/CNE) que teve como relatora Marilena de Souza
Chaui. Em setembro de 2006, a InstituicAo Advemtist Educacéo e Assisténcia Social recorrendmeijpios
inclusivos solicitou ao MEC um posicionamento qaeofecesse a realizagdo de exercicios domicilienes
abono de faltas aos membros da supracitada religifoo se sabe, para os adventistas do por de s da-
feira ao pdr do sol de sabado ocorre 0 sabaddledifescanso) que estejam vinculados em Institud®Esino

no Brasil. A decisdo do MEC/CNE fdEm face de todo o exposto, manifesto-me no sedédgue ndo ha
amparo legal ou normativo para o abono de faltasstudantes que se ausentem regularmente dos hedegio
aulas por motivos religioSOBROCESSO N23001.000093/2006-61; PARECER CNE/CES N°:224/2006.

' BARRY, 2001. pg 306.
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il \jita, 2002. pg 19. A obra de Dahl, que Vita tem mente é: DAHL, RoberDemocracy and its Critics.
New Haven: Yale University Press, 1989.
% BENHABIB 2002, pg 68.
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